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СОВЕСТЬ КАК НРАВСТВЕННАЯ КАТЕГОРИЯ И ЕЕ РОЛЬ В 
ФОРМИРОВАНИИ СОЦИАЛЬНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЛИЧНОСТИ

Шевченко А. А., профессор, Ангелов Г. В., профессор
Одесская национальная академия пищевых технологий

Включение Украины в систему рыночных отношений, демократизация 
украинского общества актуализирует способность граждан к проявлению 
инициативы и ответственности за свои поступки.

В таких условиях проблема формирования социальной ответственности 
личности становится доминантной задачей воспитания будущих специалистов.

Сущностным ядром, смысловым центром социальной ответственности 
личности является совесть - нравственная категория, характеризующая 
способность личности осуществлять моральный самоконтроль, самостоятельно 
формировать для себя нравственные обязанности, требовать от себя их 
выполнения и производить самооценку поступков.

Цель статьи - научно обосновать сущностную значимость совести в 
формировании социальной ответственности личности.

Объект исследования - процесс формирования социальной ответственности 
личности.

Предмет исследования - психолого-педагогические условия формирования 
социальной ответственности личности посредством развития её совести.

Значимость развития совести в формировании социальной ответственности 
личности нашла свое отражение в научных трудов М.М.Бахтина, Л.С.Выготского, 
В.П.Зинченко, А.А.Гусейнова, М.С.Кагана, Э.В.Ильенкова, В.А.Сухомлинского, 
К.Д.Ушинского, С.Л.Рубинштейна, И.С.Кона и других исследователей. 

Значимость совести в формировании социальной ответственности личности 
рассматривалось еще философами древнего мира: так, Конфуций считал
социальную ответственность понятием способствующим установлению порядка; 
Демокрит считал совесть стыдом человека перед самим собой; в философии 
Платона утверждалось, что порочная душа блуждает одна во всякой нужде, а 
души, которые провели свою жизнь в чистоте и воздержанности, находят и 
спутников и вожатых среди богов; Цицерон определял чистую совесть главным 
украшением человека. В трудах основоположников православия совесть 
признается как внутренний закон, как голос Божий, благодаря которому человек 
может судить о достоинстве своих поступков. Совесть определяет внутреннее 
устроение личности и дает человеку способность нравственного суждения.

Значительное внимание проблеме значимости совести в формировании 
социальной ответственности личности уделял И.Кант, основываясь на 
представлениях о достоинствах человеческой личности. Великий ученый 
определял разум как устанавливающее всеобщее законодательство исходя из идеи 
достоинства разумного существа, повинующегося только тому закону, который 
оно в то же время себе дает. А свобода, по мнению мыслителя, есть право 
повиноваться тем законам, с которыми человек согласен.

В. Франкл видел свободу, ответственность, духовность и совесть тремя 
экзистенциалами человеческого существования, конструирующими бытие в 
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человеческое бытие. Совесть и духовность, по мнению мыслителя, являются не 
просто характеристиками, а конструирующими особенностями человеческого 
бытия: человек несет ответственность за наслаждение и ценность, влечение и 
смысл, несет ответственность перед своей совестью и перед сверхличностью, в 
которую перерождается совесть.

Особенностью социальной ответственности личности является ее 
включенность во все виды человеческой деятельности - их качественный 
показатель. Ответственность присутствует во всех сферах жизнедеятельности 
общества - экономике, политике, технике, искусстве и т. п. в качестве одной из 
важнейших компонент производства и управления, быта и досуга. Человек как 
социальное существо несет ответственность за свои взгляды, ценностные 
ориентации и установки, за правильное понимание нравственного долга, за 
содержание своих действий.

Не нами сказано: нравственное поведение есть просто разумное поведение. 
И это верно, поскольку нравственность требует быть осмотрительным в своих 
поступках, соблюдать меру во всём, согласовывать свои притязания с интересами 
других людей, общества в целом. Нравственный критерий предостерегает нас от 
деструктивного выбора, инспирируемого соблазном получить осязаемое благо, 
например, богатство. К сожалению, в нашем обществе задают тон деструктивные 
силы, не признающие никаких нравственных ограничений.

Социальная опасность этой безнравственности резко увеличивается, когда 
патологическая жадность нуворишей возводится в ранг стереотипа поведения, 
когда она получает общественное оправдание. В этом случае общество пожирает 
самое себя.

И никому не дано право освобождать людей от ответственности, которая 
именовалась, по известному выражению Гитлера, химерой, так же, как ни одно 
государство не может представляться мировым эталоном для подражания, даже 
если оно и будет в настоящее время самым богатым и сильным, какими являются 
США. Ибо совесть, как нравственно-историческая категория, и её популяризация 
в международном, или в региональном масштабе может быть детерминирована 
лишь общепризнанным примером, отвечающим по своим нравственным 
критериям и понятиям основным нормам жизни данной совокупности народов. И 
уж конечно, вообще не требуется каких-либо доказательств тому, что такой 
пример должен быть безупречным, а не сомнительным. А взять пример о двойных 
стандартах, часто практикуемых в международной практике, или организованных 
так называемых «цветных революций», принесшим миллионам людей горе из-за 
грубого попрания элементарных норм международного права. Все это говорит о 
том, что нужно более толерантно относиться к исторически сложившимся 
обычаям и традициям различных народов, быть уважительным к их верованиям и 
устоявшемуся способу их жизни.

Нельзя силой навязывать свои понятия и формы жизнедеятельности, как 
нечто эталонное, ибо многообразие мира не терпит однообразия, которое 
порождает одномерных людей.

Нужно, наконец, чтобы государственные мужи по-чаще пользовались 
услугами своей личной совести, как нравственно-контрольному регулятору в их 
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практической деятельности, а система институтов современного гражданского 
общества более действенно и эффективно способствовала созданию таких 
условий, когда социальная ответственность не будет вступать в противоречие со 
здравым смыслом, законам и праведной совести каждого. Совесть человека, если 
она добросовестно работает, выполняет как бы функцию социально-
нравственных тормозных колодок. Особенную озабоченность следует проявлять 
обществу когда, решая такую важную проблему как формирование совести, речь 
идет о людях готовящихся к управленческой деятельности, причем высокой. Ибо 
рядовой обыватель с недоразвитой совестью и просто бессовестный, способен 
причинить неприятности своей семье, или соседям по месту жительства, 
сослуживцам, а человек обладающий властью может обречь на страдания многих 
людей и чем больше эта власть, тем она, в тоталитарных условиях, способна 
причинить гора тысячам и даже миллионам.

Вот почему, еще в древнем мире, хорошо понимая это, династическую 
молодежь, прежде всего, начинали воспитывать на азбуке сердца, формируя душу 
в нужном, гуманистическом направлении сеятелей добра и благочестия.

И в нашем недалеком прошлом имел место  такой факт, когда совершенно 
бездоказательно и безответственно КПСС приписывалось, в качестве атрибута, 
такая триада как «ум, честь и совесть эпохи».

Наука этики говорит: «Абсолютное в моральном смысле благо не может 
сводиться ни к какому утилитарному благу, ни к какому обретению вещи, 
общественного положения, т. е. ни к чему из того, что обычно человек стремится 
достичь в повседневной жизни, ибо все эти блага не только не разрушаются от их 
комбинирования со злом, но очень часто являются соблазном к согласию на 
использование средств, которые сами по себе являются моральным злом». [1]. 
Согласно Льву Толстому, истинное благо - это то, что является добром и благом 
для всех. При этом он подчёркивал, что такое благо достигается в процессе 
духовного совершенствования. [2].

Нравственное совершенствование, как правило, предполагает серьезное 
самоограничение своих притязаний и потребностей. Необходимость такого 
самоограничения постигается разумом, она не проистекает из эмпирии. Иначе 
говоря, нравственное поведение подчиняется не столько естественному ходу 
событий, сколько предупреждающему голосу Разума. 

Долг, честь, достоинство и справедливость, выступая в качестве компонент 
совести, образуют «нравственный каркас» личности, обеспечивающий 
целостность и гармоничность нравственной сферы личности. В таком свете 
совесть может пониматься как моральная ответственность индивида перед самим 
собой, а действие совести как регулятора нравственности получает отражение в 
способности личности брать на себя моральную ответственность за свои 
поступки.

Современные ученые указывают семь факторов, представляющих собой 
совокупность условий, обеспечивающих гармоничное функционирование 
совести: долг, саморегуляция, нравственность, сознательность, гуманность, 
принципиальность, самокритичность. Эти факторы оказывают разноплановое 
влияние на развитие совести.
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В педагогической работе и психологическом консультировании по духовно-
нравственному воспитанию и формированию социальной ответственности 
личности необходимым является: 1)четкое разъяснение важности гармоничного 
развития совести как сущностного фактора в формировании социальной 
ответственности личности; 2)развитие и стимуляция ответственности за свои 
поступки как перед собственной системой нравственных ценностей, так и перед 
системой оценок других людей; 3)уважение мировоззренческих, религиозных, 
нравственных позиций индивида, если они не противоречат общечеловеческим 
ценностям; 4)четкое осознание личности как центральной ценности и понимание 
содержательной стороны системы нравственных ценностей в гуманистическом 
смысле.
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ВОЗРАСТАНИЕ РОЛИ НРАВСТВЕННЫХ НАЧАЛ ЧЕЛОВЕЧЕСКОГО 
ФАКТОРА В СОВРЕМЕННЫХ ТРУДОВЫХ ОТНОШЕНИЯХ

Тодорова С. Н., к. ф. н., доцент
Одесская национальная академия пищевых технологий

В современной социально-философской литературе ряд сторон 
нравственных начал человеческого фактора получили определенное освещение, 
главным образом, в сфере материальной жизни общества [2]. Что же касается 
нравственных начал человеческого фактора в современных трудовых 
отношениях, то эта проблема остается малоизученной.
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